附件：
校园伤害案件与赔偿责任

法律顾问：李志军

校园伤害案件是指学生因在校期间人身受到伤害而引发的案件。这类案件有三个共同特征：一是人身伤害事实发生在特定的场合----学校(包括学校活动所到之处，例如校外活动，实习场所等)；二是受害人均为在校学生，加害人则可能是在校学生、学校教师或校外第三人；三是学校在这些案件中大多数表现为被动的管理瑕疵。

据悉我国每年有14000名学生在校发生意外伤害事故，平均每天有40名学生不能走进教室，而且这些伤害每年还以14%速度增加着。因为校园伤害事故而引起的学生与学校之间的人身损害赔偿纠纷日益增多，并且越来越受到社会及传媒的广泛关注。所以，如何处理在校学生发生的人身伤害事故，是当前学校管理中的一大热点，也是校方和教育部门最为关注的问题。2002年9月1日起实施的教育部规章《学生伤害事故处理办法》，为我们依法解决发生的校园的人身伤害事故，提供了可行的处理办法和责任认定标准。

解决学生伤害案件的争议难点，集中在事故责任的认定和承担上。学生在学校里一旦受到伤害，家长一般都会归责于学校，认为学生在校期间是脱离了自己的监护范围，监护责任已经自动转移到了学校，学校应当负责学生的监护责任，对学生的行为后果负责，进而要求学校承担赔偿责任，这样的案例在各种媒体已多有报道。

那么学生在校期间的监护责任是否转移到学校？学校是否要承担对学生的监护责任？承担学生伤害的赔偿责任？家长该不该对学生的行为负责任呢？这类侵权案件应该怎样处理？下面我通过一些案例，谈谈如何处理发生在学校里的伤害案件与赔偿责任。

案例一：校园踢球致伤案

15岁的在校学生王刚、刘强等人在上体育课时，趁老师安排活动没有注意，王刚私自拿出从家里带来的足球玩。刘强一个背后铲球，把王刚绊倒在地，事故发生了。经医院诊断，王刚右臂骨折，经两次住院手术治疗，共花去医疗费4000余元。在调解期间，王刚家长又提出要求赔偿误工费等800元。

事发时双方家长和学校都表现了积极的态度，积极送孩子到医院就治，各自出钱垫付救治孩子的医疗费等等，令人感动。但事后就伤害的赔偿问题，大家又相互推脱责任各不相让。王刚家长认为，我孩子受伤是因为刘强背后铲球故意绊倒所致，刘强家长应负赔偿责任。刘强家长认为，孩子是在学校体育课上发生的事故，老师干啥去了？此时孩子的监护责任已经转移到学校了，学校应当为孩子的行为后果负责，所以学校应当负责赔偿。学校认为：① 王刚受伤是因为刘强背后铲球故意绊倒所致，责任在刘强；② 球是王刚违纪私自带入课堂并未经老师允许在体育课上玩，也有责任等。所以王刚受伤的赔偿责任，应当由王刚家长和刘强家长共同承担，学校不负赔偿责任。

各方固执己见，调解僵持了几个月没有进展。我在查清事实和证据的基础上，使各方当事人对照法律的规定，正视自己的过错，适用过错归责原则，终于使各方达成了和解意见。其中王刚未经老师许可，违纪私自带球进入课堂玩耍，具有过错，是引发本案的起因。刘强背后铲球的行为，在足球比赛中就是严重的犯规的危险动作，又是造成王强受伤的直接原因，所以刘强的过错责任最大。老师由于未能及时发现学生在课堂上的违规行为，履行管理责任具有疏忽大意的过错，因此学校也有相应责任。最终案件以刘强承担60%责任，王刚承担30%责任，学校承担10%责任调解结案，三方对此结果都表示满意。

案例二：拔河比赛的伤害案 

　　韩勇是某职业中专二年级学生。一天学校组织拔河比赛，为了裁判比赛成绩更加准确，老师在拔河绳中点的红布条上坠一内径14毫米，外径24毫米的铁螺母，以使红布条下垂。韩勇在参加拔河赛过程中，因拔河绳被拔断，铁螺母被甩起，打在韩勇头部，致其头部受伤，经司法鉴定为八级伤残。 

　   法院认为，根据《学生伤害事故处理办法》第九条第一款规定，因学校提供给学生使用的学具、教育教学和生活设施、设备不符合国家规定的标准，或者有明显不安全因素造成学生伤害事故的，学校应承担赔偿责任。职业中专对加系铁螺母行为，没有充分预见可能发生的危险，导致在拔河比赛过程中拔河绳断开，铁螺母将韩勇击伤。对此，职业中专负有过错责任，应当承担赔偿韩勇伤后的相关损失。同时，职业中专的侵权行为造成韩勇身体残疾，给韩勇及其家人精神上造成一定损害，根据最高人民法院《关于确定民事侵权精神损害赔偿责任若干问题的解释》的规定，职业中专还应酌情赔偿韩勇残疾赔偿金。最终，法院判决职业中专赔偿韩勇经济损失共十三万九千余元。 

 案例三：学生之间斗殴造成的伤害案 

某中学学生小宋、小胡和小孙是同班同学。一天晚自习后，教室的灯突然熄灭，小孙、小胡拿着书包正好走过小宋身边，小孙和小胡的书包碰了小宋的头部一下，此时教室的电灯恢复照明。小宋与小胡论理，小孙和小胡即对小宋进行殴打，致小宋头面部外伤、脑震荡后诱发精神分裂症。

对于此种伤害，根据《学生伤害事故处理办法》第十条第一款规定，因学生违反法律法规的规定、学校的规章制度或者纪律，实施按其年龄和认知能力应当知道具有危险或者可能危及他人的行为造成伤害事故的，应由过错方的监护人承担责任，双方都有过错的，则由双方的监护人承担责任。但是，孩子的争执发生在在校学习期间，处于学校保护阶段，如果学校没有尽到管理职责，即学校平时未对学生进行安全教育，并在事故发生后没能及时救助学生，也未及时告知未成年学生的监护人，也应承担适当的赔偿责任。
本案经法院调解，原告与三被告达成了一致意见，最终由小孙的法定代理人刘某一次性赔偿小宋经济损失人民币八千八百余元（41%）；小胡的法定代理人王某一次性赔偿小宋经济损失人民币六千八百余元（32%）；学校一次性赔偿小宋经济损失人民币五千九百元（27%）。 

案例四：铅笔戳伤眼睛的伤害案

王某和陆某是同班同学。某日下午放学前的自由活动时间，在教室里的王某从自己座位走上讲台拿作业本，在经过坐在前排的陆某身边时，陆某伸了个懒腰，手中的铅笔尖正巧戳进了王某的左眼。当时，王某因痛揉了揉眼睛，没在意，回去也没告诉家人。第二天上课时，班主任发现王某频繁揉眼睛，问了问王某得知他左眼被戳的事，但也没有采取任何措施。次日晚上，王某爸爸在家发现王某左眼红肿、流泪，一问才知真相，即带儿子到医院治疗。经手术治疗后，王某双眼又并发交感性眼炎，视力急剧下降。医院鉴定王某的左眼视力为0.06，右眼视力为0.2，且不能矫正，左眼角膜裂伤，外伤性白内障，双眼交感性眼炎，已达六级伤残。王某病情虽稳定下来，但随时可能发作，最终可能导致双目失明。王某在索赔无果的情况下，将同学陆某和学校告上了法庭，要求两被告赔偿11.9万余元。

法院审理后认为，学校和致害学生对王某受伤均有过错，判决两被告赔偿受伤人王某各项损失74200元，其中陆某承担90%的责任，学校承担10%的责任。

本来，因为伤害案发生在下课的自由活动时间，发生的伤害也纯属意外事件，学校对本案的发生并没有过错，本不应当承担责任。但是作为一个老师，应当意识到铅笔尖扎进眼睛后可能会产生的严重后果，听到学生的反映后，应当立即送受伤学生到校卫生室，由保健医生进行救治，同时应当通知家长。这样做了，才符合《学生伤害事故处理办法》第十五条的规定。

但是因为这位老师在得知王某眼睛受伤后采取了不负责任的态度，仅仅过问了一下却没有采取措施，客观上延误了受伤学生治疗的时间。根据《学生伤害事故处理办法》第十五条的规定，学校作为学生的管理人，对学生在校期间所发生的有关情况具有注意和及时向监护人报告的义务。学校在王某眼睛被戳事故发生后的第二天才知道学生眼睛受伤，却未及时将事故告知双方监护人，也没有当即采取相应处理措施，致使王某的眼睛伤因未能得到及时救治而病情有所加重，使伤害后果扩大，具有过错，所以学校要承担相应的过错责任。

案例五：在校玩蛇致人伤害案

李某(女，15岁)与张某(男，17岁)均为某中学在校学生。某日晚自习前，张某将一条蛇带到学校玩耍。张某出于恶作剧，将蛇放在李某的手臂上，李某当场就吓得尖叫着跑出教室，被课桌绊倒。同学将其扶起，李某大哭着跑出了教室。老师点名时发现李某不在，便向同学询问，得知李某被蛇吓后跑出教室一直未归，即刻通知其父母一起寻找。次日凌晨，才找到无目标游走的李某。后经某医科大学司法精神病学鉴定，李某患了心因性精神障碍，其发病与被惊吓直接相关。为此，李某用去医药鉴定费用6000元左右，李某监护人起诉到法院，要求张某和学校共同承担赔偿责任。

本案中学生张某违反学校规定，将具有危险性的动物带进教室并以恶作剧方式严重惊吓学生李某。作为限制民事行为能力人，张某应当认识到自己的行为可能产生的不良后果，所以应对造成李某精神疾病的后果承担主要责任。问题是，学校在这一事件中有没有责任呢?

法院审理此案时，在判定学校是否承担责任问题上，出现两种不同意见：

一种意见认为，学校应当承担赔偿责任，理由是：1. 原告李某与被告张某系已满10周岁不满18周岁的限制民事行为能力人，他们的认知能力和行为能力相对较弱，需要自始自终处于被监护状态。李某是在特定场所(学校)和特定时间(上晚自习之前)被张某吓成心因性精神障碍的;  2. 未成年学生一旦踏入学校大门，监护职责即由法定监护人全部自动地转移给了学校，学校即成为该未成年学生的监护人，学校对原被告有教育管理的责任，而学校却未尽其职，造成被告张恶作剧用蛇将李某吓成心因性精神障碍，故学校应承担全部监护责任即赔偿责任。

另一种意见认为，学校不应当承担赔偿责任。理由是：1.《民法通则》第16条，担任未成年人监护人的对象中没有学校，因此学校不是未成年人的监护人; 2. 最高人民法院关于实施民法通则若干意见第160条规定，在幼儿园、中小学学习生活的无民事行为能力人受到伤害或给他人造成损害的，单位有过错的，可责令这些单位给予适当赔偿。由此规定可见，学校对限制民事行为能力人的伤害行为是否承担责任，是以其是否有过错为前提的，学校有无过错是承担责任的必要条件。本案中，学校对原告李某受到的伤害并无过错，故不承担赔偿责任。

因为学生张某带蛇进学校，学校并不知道，也无法察觉，因为学校不可能对每一位进校的学生都进行检查，所以也就无法事先制止。事发时正值晚自习之前，老师不在教室不属于脱离岗位的渎职情形。晚自习时教师点名发现李某不在教室，当即过问并马上联系家长一起寻找。因此，学校在对学生的管理，以及对事件的善后处理上均无过错，已经尽到了管理责任，因此法院判决伤害的赔偿责任由张某的监护人承担，学校不承担赔偿责任。

通过对以上五个案例的解析，我们大致明白了对学生伤害案件承担责任的基本原则。要想把这个问题弄清楚，我认为，我们首先需要明确的是“民事责任”的概念问题。

我国的《民法通则》规定，10周岁以下的儿童属于无民事行为能力人，他们因年幼，对事物的认知有限，所以法律的规定是保护他们的。他们除接受馈赠以外，不承担任何民事责任。10周岁以上，18周岁以下的未成年人是限制民事行为能力人，除了以自己的劳动报酬为主要生活来源的16至18周岁的未成年人可以视为成年人外，他们也属于法律保护的对象。因此我们不能要求他们承担什么民事责任，他们的民事责任应当由他们的法定监护人（他们的父母或其他承担监护责任的人）承担。学校作为学生的管理人或委托监护人，只承担过错责任，即学校只有在自己的行为有过错情况下，才承担民事责任。

其次是对民事侵权与赔偿责任的认识问题，因为法律的规定与我们平日的理解有很大的不同。

民事侵权分为一般民事侵权和特殊民事侵权两大类，我们熟知的是一般民事侵权。一般民事侵权与特殊民事侵权的最根本区别是它们的责任形式和归责原则不同。下面结合上述的案例，重点谈谈特殊民事侵权的责任形式和归责原则。

一、一般民事侵权和赔偿责任：

所谓一般民事侵权是指行为人侵犯了他人，国家或集体的财产所有权，知识产权或人身权。人身权中包括生命健康权，姓名权，肖像权，自由权，名誉权，荣誉权等。

大家熟悉的过错归责原则，即“谁有过错谁担责任”的概念，是一般民事侵权的责任形式和归责原则。在这个原则下，行为人只要有过错，不论其过错是故意还是过失，都要承担相应的民事责任。

法律上的过错，是指行为人在实施行为时的一种心态。其形式可以分为故意和过失两种，故意是行为人预见到了行为的后果，希望或放任这种结果发生；过失是指行为人对自己的行为后果欠缺必要的注意，或没有尽到足够的勤勉和谨慎。所以过失又可以分为两种：行为人对自己的行为后果应当预见或能够预见而没有预见，称为疏忽；虽然预见了但却轻信可以避免，称为懈怠。无论疏忽还是懈怠，都要承担因行为过错造成的损害责任，这些都是大家在日常生活中熟悉的法律知识。

如果行为的后果是无法预见，无法避免，或人力所不能抗拒的客观情况，才可以归为意外事件或不可抗力，才有可能成为行为人请求免责的条件。例如

案例六：意外事件的案例

一个名叫小霞的15岁女孩，在堂弟小军回家之前，将家里的被子拆洗了一下，为了洗干净，她用一种农药（低毒，具体名称忘了）对被子进行了浸泡，洗完后又在碱水里洗干净，最后晒干、缝好。晚上小军回家，躺在干净松软的被子里很快就睡着了，可是这一睡就再也没有醒来。小霞被带到了派出所，小军的母亲（小霞的婶子）异常愤怒，认为小霞就是谋杀小军的凶手。派出所认为，小霞使用农药浸泡被子属实，虽然小霞为未成年人，但刑法规定，未成年人犯投毒、故意杀人等罪的，应当负刑事责任，因此，对小霞应该以投毒罪论处。

但是法院经过审理认为，小军的死亡系意外事件，小霞不负刑事责任。原来，法院经过调查和审理认为，小军的死因不是因为小霞使用农药所致（因为该农药本身是低毒），而是这种农药在和碱发生化学反应后，会生成一种剧毒——敌敌畏，而致使小军丧命的元凶正是敌敌畏。但是对于这一化学反应，一般的非化学专业研究人员是不会了解的，更不用说一个15的小孩子，因此，该案属于意外事件，小霞不负刑事责任。法院的判决依据是刑法第十六条的规定，即“行为在客观上虽然造成了损害结果，但不是出于故意或者过失，而是由于不能抗拒或者不能预见的原因所引起的不是犯罪。”

（《民法通则》第一百五十三条规定：本法所称的“不可抗力”，是指不能预见、不能避免并不能克服的客观情况；不可抗力是指人力所不可抗拒的力量，它包括某些自然现象（如地震、台风、洪水、海啸等）和某些社会现象（如战争等）。   不可抗力是独立于人的行为之外，并且不受当事人的意志所支配的客观现象，它在各国法律中都是免责事由。）

对照法律规定，案例一、案例三、四、五都属于一般民事侵权案件，他们的赔偿责任适用过错原则。在案例一中，刘强的行为既违纪又违规，是过错的主要责任方，所以他的法定监护人，即他的家长须为儿子的行为过错承担相应的赔偿责任。王刚虽然是受害人，但他受到的伤害与他的违纪行为有关，他也有过错，所以他的家长也须为儿子的过错承担相应责任。学校在本案中承担管理责任，因为任课教师在课堂上未能尽到足够的勤勉和谨慎，所以学校应当对本校教师因职务行为的疏忽过错承担相庆责任。案件经过调查取证，各方在证据面前正视了自己的过错责任。经过调解，三方按六三一比例分担了全部损失，三方都表示满意，本案最终顺利地得以解决。

这里需特别指出的是，本案学校只承担了10%的赔偿责任，这其中的原因有二：一是根据一般民事侵权案件的过错归责原则，因为学校的过错责任最小，所以承担的赔偿份额最少。二是孩子在校期间，学校承担的仅是管理责任，其责任程度远小于法定监护责任。管理人或委托监护人只在自己的行为有过错时才对委托事务承担责任；而法定监护人不同，不论他有无过错，他都要对孩子的行为负责和承担相应的民事责任。

简单的解析本校学生李松校外死亡案件，和胡锦江病故案，解释学校的补偿原因。（2009年4月11日(周六)晚，李松称离校回家，实际未回，而是和他的高中同学到高新四路九天网吧上网，24点被三名不明身份的歹徒殴打致伤，后经高新医院两周抢救，4月24日不治身亡。现三名歹徒已经逮捕归案，被公安高新分局刑事拘留。虽然李松的死亡事件是与学校无关的社会突发刑事案件，但由于李松在医院抢救两周花费近十万元，多数都是借款；其父母都是农民，家庭经济有限，孩子在校也没有参加保险，希望学校能给予帮助。）  （胡锦江：2009年11月6日下午因病在交大医学院第一附属医院急诊，经抢救无效病故。医院出具的死亡证明书上记载的死亡原因为“呼吸衰竭  ARDS? (急性呼吸窘迫综合症)”。经查，胡锦江11月3日发病，曾在卫生所就诊，11月5日加重，体温38.3℃，学校未及时通知家长。晚上胡锦江自行在外面诊所打吊针，11月6日继续加重，学校通知家长并打120送交大一附院急诊，发热门诊筛查排除甲流，急诊抢救无效，胡锦江于16:48死亡。）

二、特殊民事侵权和赔偿责任：

所谓特殊民事侵权是相对于一般民事侵权而言，它是责任人为他人的侵权行为，或为自己管理下的物体致人损害的侵权行为负责的特殊责任。《民法通则》第43条，第121条至第127条，第133条规定了九种特殊民事侵权行为，这九种行为分别是：

第43条：法人及其工作人员因经营活动造成的民事侵权；

第121条：国家机关及其工作人员执行职务造成的民事侵权；

第122条：因产品质量造成的民事侵权；

第123条：因从事高度危险作业造成的民事侵权；

第124条：因污染环境造成的民事侵权；

第125条：在公共场所，道路上挖沟挖坑造成的民事侵权；

第126条：建筑物及地上物因倒塌，脱落等造成的民事侵权；

第127条：因饲养动物致人损害造成的民事侵权；

第133条：无民事行为能力人，或限制民事行为能力造成的民事侵权；

除此之外，我国还制定了如《国家赔偿法》、《产品质量法》、《环境保护法》、《铁路法》、《未成年人保护法》、《教师法》、《妇女权益保障法》、《残疾人保护法》、《消费者权益保护法》、《反不正当竞争法》和《道路交通事故处理办法》、《医疗事故处理办法》等多部法律法规，以及最高司法机关所作的若干司法解释，这些法律法规和司法解释逐步形成我国的特殊侵权法。

案例七：铁门伤害案

一个周六的上午，家住南郊某中学附近的两个小女孩芳芳（10岁）和园园（7岁）结伴进入学校内玩耍。玩到学校内一角，看到一个正在修建的大铁门边有缝隙，好奇的小姊姊就想进去。园园个头小，一侧身就从铁门的狭缝钻了过去，芳芳随后钻过时，不料想大铁门竟然倒下。吓呆的园园不知躲藏，被轰然倒下的大铁门砸伤了。经陕西省人民医院诊断，园园的伤情为：（1）右股骨骨折，（2）右肱骨骨折，（3）右耳廓撕裂伤，（4）前额皮下血肿。经两次住院手术和治疗等，共花费17000余元。所幸没有伤及面容和危及性命，也未给孩子留下残疾，孩子康复了。

围绕赔偿问题，学校和家长发生了激烈的争论。

学校认为：① 学校假日禁止学生入校，故小孩私自入校是违规行为；② 出事地点是正在修建的工地，学校有证据证明大铁门已被可靠地加固，并设立有警告标牌；③ 小孩过来玩耍时曾被工人驱赶过。因此学校认为小孩假日私自进校，家长未尽监护责任，有过错；学校已经尽到了足够的注意和防范，没有过错。所以小孩的伤害与学校无关，学校不应当承担赔偿责任。

家长和她的律师认为：① 小孩进校玩耍并非学校禁止行为，且事发当天校内还有不少孩子在玩耍；② 学校不能证明大铁门在倒下时仍处于可靠地加固状态。因此他们认为，根据《民法通则》第126条规定，学校应当对属于自己的建筑物因疏于管理而致人伤害负责，所以学校应该当承担赔偿责任。双方的意见对立而坚决，互不相让。

对照法律的规定，我们不难看出案例七属于特殊民事侵权案件。这类特殊民事侵权比较一般民事侵权的根本区别，是它有特殊的责任形式和特殊的归责原则。

1．特殊民事侵权的责任形式：

在一般民事侵权责任中，责任人与行为人是同一的，责任人为自己的行为负赔偿责任。在特殊民事侵权责任中，人责是分离的，责任人不是为自己的行为负赔偿责任，而是替代行为人，或是为自己管理下的物体对他人造成的损害负赔偿责任，法律上称之为转承责任，或替代责任。就责任人而言，他并无致害的意图和侵权的行为，只是因为他与行为人，或管辖物之间有特定的法律关系，法律规定他为赔偿责任的义务主体。在案例一中，因为学校是大铁门的所有权人和管理者，所以学校必须为它的致害负责。

2．特殊民事侵权的归责原则：

一般民事侵权责任适用过错归责原则，行为人有过错，有责任，无过错，无责任，过错责任和赔偿责任是一致的。但特殊民事侵权不同，它的归责原则是特殊的，依法律规定特殊侵权适用的归责原则是过错推定原则，无过错原则和公平原则。

（1）过错推定原则：

过错推定也称过失推定。法律规定受害人只要能证明有损害的事实存在，这损害事实与违法行为之间有因果关系，指控即可以成立；如果被指控的加害人不能证明损害事实发生时自己没有过错，或损害事实是因为第三人的过错，或因受害人自己的过错所致，法律就会从损害的事实出发，推定加害人在致人损害行为的中有过错，而要求他承担赔偿责任。

根据这一原则，在案例七中，当事人园园及其家长只需要向法庭提交受到伤害的证据，和这伤害与铁门倒塌有直接因果关系的证明，她们的指控即可以成立。学校作为大铁门的所有权人和管理者，必须向法庭提交铁门致人伤害时自己没有过错，或因第三人有过错，或伤害是因为孩子自己的过错造成的证据，否则法庭就会依据《民法通则》第126条和上述原则，推定学校有过错而判令其负赔偿责任。当然法庭在案件审理中，也会要求孩子的家长自己承担因疏于监护的过错责任。

《民法通则》中规定的精神病人在公共场所致人伤害；挖沟挖坑未设立警示标志和防范措施而致人损害；建筑物及地上堆放物，搁置物，悬挂物发生倒塌，脱落，坠落致人损害等民事侵权，都适用过错推定原则。

（2）无过错原则：

《民法通则》第106条第3款规定：“无过错，但法律规定应当承担民事责任的，应当承担民事责任。”这是我国立法上对无过错责任原则的定义。通俗地说，无过错原则就是指在法律有特别规定的情况下，以已经发生的损害结果为价值评判标准，由与该损害结果有因果关系的行为人，无论其有无过错，都要承担损害责任的原则。

《民法通则》中规定，国家机关及其工作人员因招待职务致人损害；因产品责任致人损害，因从事高度危险作业造成的他人损害；因污染环境造成的他人损害和因饲养动物致人损害等五种情况，都适用无过错原则。

设立无过错原则的根本目的，在于切实地保护人民群众生命、财产的安全，更好地保护公民、法人的合法权益，促使国家机关及其工作人员，产品的制造者和销售者，从事高度危险业务和危险行为的人，以及动物的饲养人、管理人等等的行为人，对自己的工作予以高度负责，谨慎小心从事，提高工作质理，不断改进技术安全措施，尽力保障周围人员、环境的安全。一旦造成损害，嗵迅速赔偿受害人的人身损害和财产损失，维护社会的安定和正常秩序。

（3）公平原则：

《民法通则》第132条规定：“当事人对造成损害都没有过错的，可以根据实际情况，由当事人分担责任。”这就是法律规定的公平原则。公平原则是对过错原则和过错推定原则的重要补充，在上述原则下，如果当事人均无过错，或无法确定当事人均有过错时，公平原则是解决纠纷的最好办法。

适用公平原则时，一要考虑损害程度：这种损害应当达到相当程度，不分担损失受害人一方的利益将受到严重损害，这有悖于民示的公平，公正和正义的原则，也有悖于公序良俗，因此必须采用分担损失的方法予以补救。二是要考虑当事人的经济情况；有能务的一方多分担一些，经济力量相差悬殊的，也可以由一方承担。

总之，公平原则就是根据损害的实际情况和当事各方的经济承担能力，再加上社会舆论和同情等因素，经过调解，使当事各方在均无过错的前提下达成谅解，化干戈为玉帛，使纠纷迅速得到和解。

对照法律的规定，在案例七中，虽然学校有证据证明铁门的加固是第三人私下解除的，第三人有过错，但不能指出第三人；不能排除自己对铁门有疏于管理的过错责任，孩子的家长也有对自己孩子疏于监护的过错责任。我根据调查的事实和证据，使双方当事人在证据面前意识到自己存在一定的过错和责任，为使纠纷早日得到解决，避免冗长的诉讼和保护孩子的利益，当事双方在互相尊重和互相谅解的基础上，适用公平原则平均分担了所有的费用，使案件迅速顺利地得到解决。
3．特殊民事侵权的举证责任：

最后谈谈举证问题，特殊民事侵权还有一点比较一般民事侵权的特殊，就是举证责任的特殊。案件在法庭审理时，证据的作用是举足轻重的。“谁主张，谁举证”是众所周知的一般民事侵权案件法定原则，即要求赔偿的一方负有举证的责任，举证不成则主张无效，赔偿的要求就不能得到法庭的支持。

在特殊民事侵权中实行的是“举证倒置”原则，即受害人一方除对损害事实和因果关系举证外，其它都要由加害人一方负举证责任；证明自己没有过错，证明损害是由第三人过错，或是由受害人自己的过错所致。只有证明成立时，被指控的加害人才可以减劲或免除赔偿责任，否则法庭就会依据法律的规定，判令加害人承担因侵权致害的赔偿责任，使受害人的权益得到法律的救济。举证倒置加重了社会“强者”的举证责任，用法律保护了广大社会弱势群体，给社会一个公道。

2002年4月1日开始实施的最高人民法院《关于民事诉讼证据的若干规定》，会使我们对举证和举证责任有了更加明确和具体的认识。

通过对上述案例的解析，我们知道了两种不同的民事侵权的责任形式，适用的归责原则以及举证责任。了解它们，掌握它们，当学校或学生的合法权益受到侵害时，当学生在学校里发生伤害时，大家都可以迅速地拿起法律武器，依法维护自己的合示权益。

三．学生实习期间的伤害案与赔偿责任

1. 法律对实习期间伤害事故的保护现状

学生参加实习是完成学业、走向工作岗位的重要阶段。但实习期间劳动的风险，特别是理工科院校和技工院校学生必须要亲自参加实习单位的车间操作、理化生试验等，实习活动的风险使得实习生遭受伤害的案件时有发生。 

有调查显示：因为实习生具有学生和劳动者的双重身份，法律的空缺，使得他们的权益保护成为一个难点。据悉，有将近20-30%的实习生在实习过程中不同程度的受到过人身伤害。事故发生后，实习生选择各种途径维权的仅占13.9%，更有86.1%的人选择了忍气吞声或自认倒霉。 

根据劳动关系的判断标准，实习生的身份是学生，与实习单位之间不存在劳动关系，不能适用《劳动法》或《劳动合同法》处理，无法通过工伤赔偿制度来获得赔偿。因为学生是受学校安排到实习企业工作，企业与学生之间也不是一般意义上的雇佣关系，因此也不能按照雇佣关系来获得人身损害赔偿。从媒体报道的几乎所有的案例来看，基本上都是因为实习生与实习单位之间关系模糊而以侵权的方式解决赔偿问题，致使实习生的权益受到威胁。

下面我们通过几个案例，了解一下目前我国法律实践中，对实习生在实习期间遇到的伤害事故法律保护的现状。

案例八：压力容器爆炸的伤害案 

24岁的张营是陕西中医学院药学系学生，河南省洛阳市嵩县人。 2006年毕业实习时，他未随学校统一安排，而是自行联系到洛阳梓生科技开发有限公司(以下简称梓生公司)实习，学校收到了梓生公司给学校的回函后同意。在张营的要求下，梓生公司又介绍他到禹州市本草科技开发有限公司(以下简称禹州公司)实习。转实习的情况，张营没有告知学校。

2006年3月23日16时26分，由于禹州公司车间工作人员在草药品提纯过程中，违章超温超压操作引起压力容器爆炸，张营严重烧伤。在得知情况后，学校方面积极协助救治，并为张营组织了募捐。 

从同年3月到11月，张营两次住院共计97天，共花去治疗费用约13万元，禹州公司为其支付了10万余元，并预付了生活费5000元，其他由张营自理。各方面的积极配合使治疗得到保障，病情也趋于稳定，但对于将来的担忧和后续治疗可能带来的问题，张营忧心不已。 

2007年3月31日司法鉴定得出结论：张营伤残程度为三级，后期治疗费还需要16万元。于是，张营一纸诉状把梓生公司、禹州公司告上了法庭，学校也被追加为第三人。要求赔偿包括治疗费、护理费、营养费、交通费、残疾补偿金、后续治疗费等费用近40万元，精神损害抚慰金5万元。 

最终，法院以侵权纠纷认定案件的性质，认定禹州公司是侵权行为人，梓生公司和学校没有责任，判决禹州公司赔偿张营治疗费、营养费、交通费、残疾补偿金、后续治疗费等费用近39万余元，以及精神损害抚慰金5万元。各方均未上诉。 

案例九：机器伤害案

　　2007年8月，17岁的小刘考入了东营市某技术学校。去年7月，根据学校与某公司签订的就业实习协议，小刘被派到某公司进行实习。8月2日上午，小刘在实习单位工作时，不慎被机器伤及左上肢，造成左臂离断。经鉴定，小刘的左上肢损伤为三级伤残。随后，小刘将实习单位与学校告上了法庭，要求赔偿各种费用共计700480元。 

法院审理后认为，小刘在实习期间，实习单位应对小刘进行必要的安全生产指导，公司安排小刘和职工老李共同进行机器操作，事发时为上班时间，但老李并不在事故现场，因此，实习单位对小刘在工作中受到伤害存在过错，应依法承担赔偿责任。小李作为学校的学生，参加由学校组织的校外实习活动，是在校理论学习的延续和实践，也是学校教学内容的组成部分，但该学校在学生实习期间疏于管理，未能及时发现实习活动中可能存在的安全隐患，以致小刘在工作中受伤，该校未尽到安全管理之责，故也应承担连带赔偿责任。今年4月3日，山东省东营市东营区人民法院依法审结了这起人身损害赔偿案，一审判决小刘所实习公司赔偿小刘各种费用623000元，学校承担连带赔偿责任。（来源：中国法院网）

案例十：马燕飞案交通事故案

马燕飞是嘉兴某技术学校2003级计算机专业的学生， 2006年6月毕业。2006年2月，学校要求学生毕业前进行实习，马燕飞通过单位招工方式进入余新某箱包厂工作实习。

2006年2月23日下午5点，马燕飞在下班回家途中发生交通事故，成植物人状态。马燕飞家人向劳动部门提出工伤认定申请，2006年7月，劳动部门对马燕飞事故作出不予认定工伤的决定，理由是：发生事故时，马燕飞还未从学校毕业，还是学校的学生，与发生事故时的实习单位之间并未形成劳动关系，因此不认定为工伤。

最终通过各方协商，实习单位自愿补偿实习生马燕飞15万元。肇事司机由于无能力赔偿原因，只在执行阶段履行了小部分赔偿金。无奈，马燕飞家人起诉学校，经法院判决学校不承担赔偿责任

 对照西安高新区近期发生的朱王伟事件，他最终得到了医疗保险的结局比马燕飞能好一些，反映了西安的进步，

（朱王伟事件：来自湖南省岳阳市的朱王伟是西安石油大学2009届应届毕业生，刚刚进入我市高新区一家企业工作，却被诊断患上了白血病，家人面对高额医疗费用悄然离去。他的遭遇见诸报端后，高新区社保中心主动与朱王伟工作的企业协调解决其医保问题。经了解，朱王伟进入该企业工作后，企业按照有关规定，一直在积极为其办理社会保险。但是，由于朱王伟的个人档案迟迟未转到企业，致使其参保手续的办理进展缓慢。鉴于朱王伟的特殊情况，劳动保障部门和企业本着“以人为本”的理念，经过积极努力，已迅速落实了朱王伟的医保关系和基本医疗费用。11月18日下午，刚刚上班三个月，住院47天的朱王伟病故。

劳动保障部门借此机会提醒广大市民，社会保险制度的原则是权利与义务对等。由于部分企业、个人参保意识不强，或者存在侥幸心理，导致不及时参保的现象时有发生。只有按照规定履行参保缴费义务，才有权利享受相应的待遇。希望广大企业和市民积极参加社会保险，未雨绸缪，为自己和家人的幸福安康构筑稳固的防线，也使朱王伟这样的故事不再重演。） 

2. 目前的应对措施

（1）签订实习协议 保障实习生权益
敦促政府出台相关的强制措施，完善立法，需要经过立法程序，需要有一个过程，不能马上解决现有问题。在立法未完善之前，通过实习生与企业、学校签订实习协议的方式来规范实习行为，保障实习生的权益，则可以达到立竿见影的效果。

实习协议内容应当包括对实习报酬、工作安全、事故责任、投保等事项作出约定，特别是对实习生在实习期间发生伤亡事故承担责任的问题进行明确约定，以便进行有效救济。

据悉，北京市、天津市、武汉市等地政府，已经出台了关于学生实习的相关政策，例如北京市教委高校毕业生就业指导中心制作了规范实习行为的“一证两书”，“一证”是指实习证书，“两书”是指学生与企业的实习协议，以及指导中心与实习基地签订的合同。另外，北京2004年出台的《北京地区普通高等学校学生勤工助学活动的规定》规定，用人单位招录学生参加勤工助学活动前，须与学校和学生三方签订《北京高校学生勤工助学活动协议书》，校外用人单位须加盖单位或人事部门公章。对在勤工助学劳动过程中发生工伤的学生，由用人单位按照工伤保险有关规定给付一次性费用。天津市也有类似规定，要求用人单位使用中专、职校、技校实习学生，期限不得超过一年；由学校组织的学生参加实习劳动，双方必须签订学生参加实习劳动协议，明确各方责任。武汉市教育局出台新规：武汉市中职生校外实习，学校或企业必须为实习生购买意外伤害险，不得安排学生从事高空、井下等高危工作。实习期间，学生人身伤害事故的赔偿依据《学生伤害事故处理办法》和有关法规处理。

所以,政府应该加大监管力度，把实习学生纳入工伤保险的参保范围，把签订实习保障协议纳入实习生进入市场实习的规则之中，这样才可以使学生实习逐渐制度化和规范化。才能使实习生的合法权益获得全面的保护。

（2）积极主动参保

现在大部分在校学生都参加了学生意外伤害保险，但因其赔偿限额往往极其有限，不能满足重大伤亡事故中学生的赔偿目的。实习过程中的意外风险有时要大于在校期间，特别是到基层车间工作实习的学生，由于不熟悉机械的操作规程，出现人身意外的风险比较大。所以实习生可以结合自身实习情况参加更高赔偿限额的人身意外险或类似的其他险种，防范于未然。

学校也可以与保险机构、企业合作，推出一种适合于实习学生这一特殊群体的险种，以防范实习期间的意外风险。作为学校和企业，从维护实习学生、学校、企业的各方利益出发，对于未参加保险的学生，可以不按排或不接受实习。至于保费的承担问题，目前可以通过协商，明确由实习生、学校、企业一方或三方承担，也可以通过由政府出台文件予以明确。

四. 结束语

今天，学院在“12.4”全国法制宣传日召开“校园伤害事故与赔偿责任”的报告会，是非常有意义的。我们通过对以上十个案例的解析，使大家初步了解了学生伤害事故的责任认定和赔偿责任的分配原则。对照案例学习法律，是一种快捷了解法律的最佳形式。我们学习了法律的规定，就要运用法律，规范我们的办学目的，规范我们的管理行为，规范我们的责任意识。时刻紧绷法律这根弦，才是我们贯彻“依法治校”的真谛。所以我希望今天的报告能给大家一些启迪和帮助，谢谢大家！

2009年12月4日

